GKI1.271.27.2020 Sanok, dnia 14.10.2020 r.

ZAWIADOMIENIE O PONOWNYM WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIE]SZE]

Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 2 art. 181 ust, 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamowien publicznych (t. j.: Dz U. z 2019 r. poz. 1843) informujemy, Ze Zamawiajacy po
przeprowadzeniu ponownego badania i oceny ofert w wyniku uniewaznienia czynnosci wyboru
oferty najkorzystniejszej z dnia 07.10.2020 r. dokonuje rozstrzygniecia przetargu na: »Zakup,
dostawa wyposazenia medycznego oraz rehabilitacyjnego Domu Pomocy Spolecznej
w miejscowosci Raczkowa” (nr sprawy GKL.271.27.2020).

Wobec powyzszego informuje, co nastepuje:

1. Nazwa albo imig¢ i nazwisko, siedziba albo miejsca zamieszkania i adres, jezeli jest
miejscami wykonywania dzialalnoéci wykonawcy, ktérego oferte wybrano, oraz
nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnoéci wykonawcéw, ktérzy ztozyli oferty, a takze
punktacje - wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym:

1.1. Za najkorzystniejsza uznano oferte wykonawcy, ktérym jest:
MEDEIR Przemystaw Fila
ul. Ochla-NiedZwiedzia 8
66-006 Zielona Géra
1.2 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli
sq miejscami wykonywania dzialalnosci wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty,
a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i 1aczng

punktacje:
Liczba przyznanych ofercie
punktéw w kryterium oceny ofert: Laczna
Nr oferty Nazwa wykonawcy Gl ey Dlugoéé ?.kresu punktacja
i gwarancji— 40
60 % o
L S—
F.H.U. Euro-Medical Maciej Swida
! ul. Ogrodowa 3b .28 40,00 38
. 43-300 Bielsko-Biata
FIZJOMED Dawid KaZmierski ;
2 al. Kodelssi 4 Nie dotyczy — oferta odrzucona
- 27-300 Lipsko
RONOMED S8p. z 0.0. Sp.k.
3 ul. Przyjagni 52/1U 59,55 40,00 99,33
- 53-030 Wroclaw
MEDEIR Przemyslaw Fila J
4 ul. Ochla-Niedzwiedzia 8 60,00 40,00 AR
66-006 Zielona Géra




1.3 Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonawca, ktory
ztozyt najkorzystniejszg oferte wykazal, ze spetnia warunki udziatu w postgpowaniu
oraz wykazat brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na
podstawie kryteriéow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zaméwien publicznych (t. j.: Dz. U. z 2019 r. poz. 1843).

2. Informacja o dopuszczeniu do dynamicznego systemu zakupéw wraz z uzasadnieniem
faktycznym i prawnym: nie dotyczy, zamawiajgcy nie przewidywal zamiaru ustanowienia
dynamicznego systemu zakup6w (sekcja IV pkt 1.7 ogloszenia o zaméwieniu).

3. Informacja o nieustanowieniu dynamicznego systemu zakup6w wraz z uzasadnieniem
faktycznym i prawnym: nie dotyczy, zamawiajgcy nie przewidywal zamiaru ustanowienia
dynamicznego systemu zakupéw (sekcja IV pkt 1.7 ogtoszenia o zamowieniu).

4, Informacja o uniewaznieniu postepowania wraz z uzasadnieniem faktycznym
iprawnym: nie dotyczy, postgpowanie w ramach powyzszych czeSci nie zostalo
uniewaznione (postepowanie zakonczone jest wyborem najkorzystniejsze] oferty).



