Sanok, dnia 09.09.2020 r.
Znak sprawy: GKI.271.19.2020

- do wszystkich Wykonawcow -

dotyczy: przetargu nieograniczonego na zadanie ,Zakup, dostawa wyposazenia
medycznego oraz rehabilitacyjnego Domu Pomocy Spolecznej
w miejscowosci Raczkowa”.

ZAWIADOMIENIE
o odrzuceniu ofert i uniewaznieniu postepowania

Zamawiajacy: Gmina Sanok, ul. Koéciuszki 23, 38-500 Sanok, dziatajgc na podstawie
art. 92 ust. 1 pkt 3 i pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(t.j. Dz. U.z 2019 r., poz. 1843), zwanej dalej ustawg Pzp, zawiadamia o odrzuceniu 4 ofert
oraz 0 uniewaznieniu postepowania.

I. ODRZUCENIE OFERT
W ponownej procedurze badania i oceny ofert Zamawiajacy podjat decyzje o odrzuceniu ofert
czterech Wykonawcdéw z postepowania. W zwigzku z tym ponizej wykaz tych Wykonawcédw wraz
z zamieszczeniem przy kazdej decyzji uzasadnienia prawnego i faktycznego odrzucenia oferty z
postepowania.
- oferta nr 1 RONOMED S5p. z 0.0. Sp.k., ul. Przyjazni 52/1U, 53-030 Wroclaw,
Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, tj. ze wzgledu na to, Ze tre$¢ oferty nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia.
Uzasadnienie faktyczne:
Podczas ponownej oceny oferty ztozonej w w/w postepowaniu komisja przetargowa powzigla
watpliwosci dot. zlozonej przez Wykonawce oferty w zakresie: zgodnosci producenta
zaproponowanego do dostarczenia sprzetu tj. pozycja 7 przenosnik taSmowo - rolkowy oraz
zgodnosci zaproponowanego do dostarczenia sprzetu tj. pozycja 10 - materac zmienno-
ci$nieniowy rurowy oraz pozycja 28 - Wozek medyczny opatrunkowo-zabiegowy, ze specyfikacja
istotnych warunkéw zamdwienia.
Wykonawca w ofercie wskazal ze producentem zaoferowanego przenosnika tasmowo -
rolkowego (pozycja nr 7) o jest firma ARNO-MED. 5p. z 0. o..
Z informacji uzyskanych od firmy Arno-Med. Sp. o. 0. a takze dostepnych na stronie internetowej
firmy Arno-Med (link: http://arnomed.pl/) wynika, ze ww. firma jest tylko dystrybutorem
przenosnikéw w Polsce.
Zamawiajacy w tresci SIWZ (Zalacznik Nr 1 do SIWZ - OPZ) w pozycji 10 wymagal, aby
zaoferowane materace spetnialy m.in. parametr: zakres ci$nienia: 50-110mmHg.

Zgodnie z mforma(:]aml z oficjalnego katalogu producenta oferowanego materaca (link:
EQ0755B2FFB60974C1257F3E00348C53

/%24 FILE /matx3.pdf ) oraz oficjalnych danych na polskiej stronie producenta VERMEIREN (link:




https://www.vermeiren.pl/web/web.nsf/detailproductxsp?CountryPLPLProductGroupSprz%C

%499t%20przeciwodle%C5%BCyvnowySubGrou terace? iwodlwe%C5%BCvnowe?
20aktywneSelectedMATTRESS%20MAT-X3 ), zakres ciSnienia w materacu MAT X3 wynosi: 25-
100mmHg, co nie speinia wymogdw okreslonych przez Zamawiajgcego w SIWZ.

Zamawiajacy w treéci SIWZ w ramach pozycji nr 28 wymagat, aby zaoferowany wozek spetniat
m.in. parametry: szer. 650%*gh 475%wys. 900mm.
Zgodnie z informacjami z oficjalnego katalogu producenta oferowanego wdzka (link:

https://www.techmed.com.pl/download/do-pobrania-wozki-anestozjologiczne.pdf) oraz
oficjalnych danych na polskiej stronie producenta TECH-MED (link:
https://www.techmed.com.pl/stoliki-asystory-wozki-medyczne /wozki-

anestezjologiczne /wozek-anestezjologiczny-ansst/) wymiary wozka ANS-04/ST wynosza:

szeroko$é: 600mm, glebokosé: 500mm, wysokosé: 1000mm, co nie spelnia wymogéw
okreslonych przez Zamawiajgcego.

Ponadto Zamawiajacy wymagat, aby zaoferowany wozek posiadat gorny blat roboczy wykonany
ze stali nierdzewne;j.

Zgodnie z informacjami z oficjalnego katalogu producenta oferowanego wozka (link:
https: //www.techmed.com.pl/download /do-pobrania-wozki-anestozjologiczne.pdf) wozek
ANS-04/ST wyposazony jest w blat wykonany z tworzywa ABS, a nie ze stali nierdzewnej jak
wymaga Zamawiajacy.

Kolejny wymagany parametr to: plyta tylnia i boczne: wykonane z aluminium.

Zgodnie z informacjami z oficjalnego Kkatalogu producenta oferowanego wozka (link:
https://www.techmed,com.pl/download /do-pobrania-wozki-anestozjologiczne.pdf) szafka
wozka ANS-04/ST wykonana jest w calosci ze stali lakierowanej proszkowo, a nie z aluminium,
jak wymaga Zamawiajacy.

Zgodnie z art. 87 ust. 1 ustawy Pzp w toku badania i oceny ofert Zamawiajacy moze zadac od
Wykonaweéw wyjasnient dotyczacych tresci ztozonych ofert. Niedopuszczalne jest prowadzenie
miedzy Zamawiajgcym a Wykonawca negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz dokonywanie
jakiejkolwiek zmiany w jej tresci. Przyjecie przez Zamawiajacego wyjasnien zmieniajacych tresé
ztozonej oferty nie moze by¢ uznane za wyjasnienie treéci oferty, tylko za negocjacje jej tresci,
ktore s3 zakazane w my$l w/w przepisu, a popetniony przez Wykonawce blad nie jest omytka,
ktérg Zamawiajacy poprawia w ofercie w my$l art. 87 ust. 2 ustawy Pzp. W zwigzku z tym,
Zamawiajacy stwierdzil, ze zaoferowany przez Wykonawce sprzet tj. materac zmienno-
ci$nieniowy rurowy (pozycja nr 10) oraz wozek medyczny opatrunkowo-zabiegowy (pozycja nr
28) nie spekniaja wymagan okreslonych przez Zamawiajacego w specyfikacji istotnych warunkéw
zamdOwienia, stad wystagpita przestanka do odrzucenia oferty jako niezgodnej z SIWZ.

- oferta nr 2 F.H.U. Euro-Medical Maciej Swida, ul. Ogrodowa 3b, 43-300 Bielsko-Biala.
Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, tj. ze wzgledu na to, ze tres¢ oferty nie
odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Podczas ponownej oceny oferty ztozonej w w/w postepowaniu komisja przetargowa powzieta
watpliwosci dot. zlozonej przez Wykonawce oferty w zakresie: zgodnosci producenta
zaproponowanego do dostarczenia sprzetu tj. pozycja 7 przeno$nik taSmowo - rolkowy oraz
zgodnoéci zaproponowanego do dostarczenia sprzetu tj. pozycja nr 10 - Materac zmienno-
ci$énieniowy rurowy, ze specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia.

Wykonawca w ofercie (pozycja nr 10) zaoferowal materac zmienno-ci$énieniowy rurowy firmy
Trimago model TGR-Y MR 001-Z.

Z ogblnodostepnych, oficjalnych informaciji technicznych dostepnych na stronie internetowej
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producenta (link: https://www.timago.com/pl/product/anti-decubitus-strip-mattress-with-
pump-weight-110-kg ) wynika, ze zaoferowany materac nie spetnia warunku leczenia odlezyn do
II stopnia.

Zamawiajacy w tresci SIWZ (Zalacznik Nr 1 do SIWZ - OPZ) wymagal aby zaoferowany materac
spetnial m. in. warunek leczenia odlezyn do I stopnia wigcznie.

Wykonawca w ofercie wskazal ze producentem zaoferowanego przenosnika tasmowo -
rolkowego (pozycja nr 7) o jest firma ARNO-MED. 5p. z 0. o..

Z informacji uzyskanych od firmy Arno-Med. 5p. o. 0. a takze dostepnych na stronie internetowej
firmy Arno-Med (link: http://arnomed.pl/) wynika, ze ww. firma jest tylko dystrybutorem
przenoénikéw w Polsce.

Zgodnie z art. 87 ust. 1 ustawy Pzp w toku badania i oceny ofert Zamawiajgcy moze zadac od
Wykonawcéw wyjasnienfi dotyczacych tresci ztozonych ofert. Niedopuszczalne jest prowadzenie
miedzy Zamawiajagcym a Wykonawca negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz dokonywanie
jakiejkolwiek zmiany w jej tresci. Przyjecie przez Zamawiajgcego wyjasnien zmieniajacych tresc
zlozonej oferty nie moze by¢ uznane za wyjaénienie tresci oferty, tylko za negocjacje jej tresci,
ktére s3 zakazane w mysl w/w przepisu, a popetniony przez Wykonawece blad nie jest omytka,
ktérg Zamawiajacy poprawia w ofercie w my$l art. 87 ust. 2 ustawy Pzp. W zwiagzku z tym,
Zamawiajacy stwierdzil, ze zaoferowany przez Wykonawce sprzet tj. materac zmienno-
ci$nieniowy rurowy (poz. 10) nie spelnia wymagan okreslonych przez Zamawiajgcego w
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, stad wystapita przestanka do odrzucenia oferty
jako niezgodnej z SIWZ.

- oferta nr 3 firmy FIZJOMED Dawid Kazmierski, ul. Kosciuszki 4, 27-300 Lipsko.

Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zaméwien publicznych
(t.j. Dz. U.z 2019 r. poz. 1843) ze wzgledu na to, ze tres¢ oferty nie odpowiada tresci specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Podczas ponownej oceny oferty ztozonej w w/w postepowaniu komisja przetargowa powzieta
watpliwosci dot. ztozonej przez Wykonawce oferty w zakresie zgodnoéci zaproponowanego do
dostarczenia sprzetu tj. pozycja 1 - wozek do przewozu chorych, ze specyfikacjg istotnych
warunkéw zaméwienia.

Zamawiajacy w tresci SIWZ (Zalacznik Nr 1 do SIWZ - OPZ) w ramach pozycji nr 1 wymagat, aby
zaoferowany wozek do przewozu chorych posiadat m. in. hydraulicznie regulowang wysokos¢ w
zakresie od 46 cm do 85 cm oraz centralng blokade két. Podany przez Wykonawce wozek E-5
regulowany jest recznie (mechanizm $rubowy) za pomoca korby w zakresie: od 68 do 90cm oraz
nie posiada centralnej blokady két - kota blokowane sa indywidualnie, co nie spelnia wymagan
Zamawiajacego.

Jednoczeénie Wykonawca w formularzu ofertowym wskazat, ze producentem wozka E-5 jest
firma CEZAL. Z informacji uzyskanych od autoryzowanego importera na rynek polski wynika, ze
producentem wézka E-5 jest firma PUKANG (Hebei Pukang Medical Instruments Co., Ltd.).
Ponadto w pozycjach: 20, 21, 25, 26, 28, 29 formularza ofertowego Wykonawca nie podat
kompletnych wymaganych informacji w zakresie nazw producentéw i modeli oferowanych
produktéw, co uniemozliwia zweryfikowanie, czy zaoferowane produkty spetniajg opisane w
SIWZ wymagania.

Zgodnie z art. 87 ust. 1 ustawy Pzp w toku badania i oceny ofert Zamawiajacy moze zadac¢ od
Wykonawcow wyjasnienn dotyczgcych tresci ztoZzonych ofert. Niedopuszczalne jest prowadzenie
miedzy Zamawiajgcym a Wykonawca negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz dokonywanie
jakiejkolwiek zmiany w jej treéci. Przyjecie przez Zamawiajacego wyjasnien zmieniajgcych tresc¢
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zlozonej oferty nie moze by¢ uznane za wyjasnienie tresci oferty, tylko za negocjacje jej tresci,
ktére s zakazane w mysl w/w przepisu, a popetniony przez Wykonawce biad nie jest omytka,
ktérg Zamawiajacy poprawia w ofercie w my$l art, 87 ust. 2 ustawy Pzp. W zwiazku z tym,
Zamawiajgcy stwierdzil, ze zaoferowany przez Wykonawce sprzet tj. wézek do przewozu chorych
(poz. 1) nie spelnia wymagan okreélonych przez Zamawiajgcego w specyfikacji istotnych
warunkdéw zamdwienia, stad wystapita przestanka do odrzucenia oferty jako niezgodnej z SIWZ.
- oferta nr 4 firmy MEDEIR Przemystaw Fila, ul. Ochla-NiedZwiedzia 8, 66-006 Zielona Géra.
Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp ze wzgledu na to, Ze tres¢ oferty nie odpowiada
tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Podczas ponownej oceny oferty ztozonej w w/w postepowaniu komisja przetargowa powziela
watpliwosci dot. zlozonej przez Wykonawce oferty w zakresie zgodno$ci zaproponowanego do
dostarczenia sprzetu tj. pozycja 10 - materac zmienno-ci$nieniowy rurowy, ze specyfikacja
istotnych warunkéw zamdwienia.

Zamawiajacy w tresci SIWZ (Zatacznik Nr 1 do SIWZ - OPZ) w pozycji 10 wymagal, aby
zaoferowane materace spelnialty m.in. parametr: zakres ci$nienia: 50-110mmHg.

Zgodnie z informacjami z oficjalnego katalogu producenta oferowanego materaca (link:
https://www.vermeiren.pl/product/brochure.nsf/0/E90755B2FFB60974C1257F3E00348C53
/%24 FILE /matx3.pdf) oraz oficjalnych danych na polskiej stronie producenta VERMEIREN (link:

htips://www.vermeiren.pl/web /web.nsf/detailpr ct.xsp?Cou PLProductGroupSprz%_C
49499t%20przeciwodle%C5%BCynowyvSubGroupMaterace? rzeciwodlwe? g 9
20aktvwneSelectedMATTRESS%20MAT-X3 ), zakres cisnienia w materacu MAT X3 wynosi: 25-

100mmHg, co nie spetnia wymogdw okreslonych przez Zamawiajacego w SIWZ.

Zgodnie z art. 87 ust. 1 ustawy Pzp w toku badania i oceny ofert Zamawiajacy moze zada¢ od
Wykonawcdw wyjasnien dotyczacych treéci ztozonych ofert. Niedopuszczalne jest prowadzenie
miedzy Zamawiajacym a Wykonawca negocjacji dotyczacych ztozonej oferty oraz dokonywanie
jakiejkolwiek zmiany w jej tresci. Przyjecie przez Zamawiajacego wyjasnien zmieniajacych tres¢
zloZzonej oferty nie moze by¢ uznane za wyjasnienie tresci oferty, tylko za negocjacje jej tresci,
ktére sa zakazane w mysl w/w przepisu, a popelniony przez Wykonawce biad nie jest omytka,
ktorg Zamawiajacy poprawia w ofercie w mysl art. 87 ust. 2 ustawy Pzp. W zwiazku z tym,
Zamawiajgcy stwierdzil, ze zaoferowany przez Wykonawce sprzet tj. materac zmienno-
ciénieniowy rurowy nie spelnia wymagan okreflonych przez Zamawiajacego w specyfikacji
istotnych warunkéw zaméwienia, stad wystapita przestanka do odrzucenia oferty jako niezgodnej
z SIWZ.

II. UNIEWAZNIENIE POSTEPOWANIA

Zamawiajacy informuje, Ze w/w postepowanie zostaje uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1
pkt 1 ustawy Pzp.

LZamawiajqcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamowienia, jeZeli nie ztoZono Zadnej oferty
niepodlegajqcej odrzuceniu (...)."

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu w wymaganym terminie tj. do dnia 19.08.2020r. do godz. 10:00
wplynetly 4 oferty od nastepujacych Wykonawcow:

1. RONOMED Sp. z 0.0. Sp.k., ul. Przyjazni 52/1U, 53-030 Wroctaw.

2 F.H.U. Euro-Medical Maciej Swida, ul. Ogrodowa 3b, 43-300 Bielsko-Biata.

3. FIZJOMED Dawid KaZmierski, ul. Kosciuszki 4, 27-300 Lipsko.

4



4, MEDEIR Przemystaw Fila, ul. Ochla-Niedzwiedzia 8, 66-006 Zielona Gora.

Jednakze oferty te zostaly odrzucone na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp (uzasadnienia
odrzucenia ofert zamieszczono powyzej).
W zwiazku z powyzszym postanowiono jak na wstepie.

(podpis kierownika Zamawiajacego
lub osoby upowaznionej
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