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ZAWIADOMIENIE O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZEJ

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (t.j. Dz. U. 22018 r. poz. 1986 z p6zn. zm.) informujemy, ze Zamawiajgcy po dokonaniu
badania i oceny ofert dokonuje rozstrzygniecia przetargu na: ,,Dowozenie uczniow do szkél z terenu
Gminy Sanok w roku szkolnym 2018/2019 wraz z zapewnieniem opieki w czasie przewozu”,
w zakresie czgseinr 1, 2, 314 nr sprawy GKI1.271.15.2019.

Wobec powyzszego informuje, co nastepuje:

1. Nazwa albo imie¢ i nazwisko, siedziba albo miejsca zamieszkania i adres, jezeli jest miejscami
wykonywania dzialalnoéci wykonawcy, ktérego ofert¢ wybrano, oraz nazwy albo imiona i
nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jeZeli sa miejscami wykonywania
dzialalno$ci wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty, a takize punktacje — wraz z uzasadnieniem
faktycznym i prawnym:

Czesé 1: Zadanie 1

1.1. Za najkorzystniejsza uznano oferte wykonawey, ktérym jest:
TravelPL Sp. z 0. 0., ul. Witkiewicza 4, 38-500 Sanok

1.2 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalno$ci wykonawcéw, ktérzy zlozyli oferty, a takze
punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i Igczna punktacje:

Liczba przyznanycﬁ ofercie
punktow w kryterium oceny

ofert:
Nr ‘ Czas makc".' Laczna
Nazwa wykonawcy (podstawienia ]
oferty Cena autobusu punktacja
oferty — zastepezego w
60 %

przypadku awarii
—-40 %

TravelPL Sp. z 0. 0.
2 ul. Witkiewicza 4 60,00 40,00 100,00
| 38-500 Sanok

1.3 Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonaweca, ktéry zlozyt
najkorzystniejsza oferte wykazal, ze spelnia warunki udzialu w postgpowaniu oraz wykazal
brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2018 1. poz. 1986 z p6zn. zm.).
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Czesé 2: Zadanie 2

1.4 Za najkorzystniejszg wybrano oferte wykonawcy, ktérym jest:
Przewéz Oséb ,,START” M. Morawski, S. Patys, A. Baran, K. Palys, M. Fal Spétka Jawna
Niebieszczany, Kétko Rolnicze, 38-500 Sanok

1.5 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnosei wykonawedw, ktorzy zlozyli oferty, a takze
punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczna punktacje:

Liczba przyznanych ofercie punktow
w kryterium oceny ofert:

Czas reakeji

3l Nazwa wykonawey (podstawienia La,czna_
oferty Cena oferty — autobusu punktacja
60 % zastepezego w
przypadku awarii —
40 %

Przewdz Osob ,,S“”hI:AR'f‘; ?
M. Morawski, S. Palys,
A. Baran, K. Palys, M. Fal
1 Spotka Jawna 60,00 40,00 100,00
Niebieszezany,

Kétko Rolnicze, 38-500
Sanok

1.6 Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonawea, ktory ztozyt
najkorzystniejsza oferte wykazal, ze spelnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazal
brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkow Zamowienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych
(t.j. Dz. U. 22018 r. poz. 1986 z p6zn. zm.).

Czesé 3: Zadanie 3

1.7 Za najkorzystniejsza wybrano ofert¢ wykonawcy, ktérym jest:
TravelPL Sp. z 0. 0., ul. Witkiewicza 4, 38-500 Sanok

1.8 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli sa
miejscami wykonywania dzialalnoSci wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty, a takze
punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje:

Liczba przyznanych ofercie
punktéow w kryterium oceny
ofert:
Czas reakeji :
Nr e Laczna
oferty Nazwa wykonawey ;;‘ena (p:?:::::l ':uma punktacja
# ﬁe(:]r%— zastepczego w
przypadku awarii
E - 40 % —=
2 TravelPL Sp. z 0. 0. 60,00 . 40,00 100,00




ul. Witkiewicza 4
38-500 Sanok

1.9 Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegata odrzuceniu. Wykonaweca, ktory ztozyt
najkorzystniejsza oferte wykazal, ze spelnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazat
brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajacy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien publicznych
(t.j. Dz. U. z 2018 1. poz. 1986 z pdzn. zm.).

Czes¢ 4: Zadanie 4

1.10 Za najkorzystniejsza wybrano oferte wykonawcy, ktérym jest:
TravelPL Sp. z 0. 0., ul. Witkiewicza 4, 38-500 Sanok

1.11 Nazwy albo imiona i nazwiska, siedziby albo miejsca zamieszkania i adresy, jezeli s3
miejscami wykonywania dzialalnoseci wykonawcéow, ktérzy zlozyli oferty, a takie
punktacje przyznang ofertom w kazdym kryterium oceny ofert i laczng punktacje:

Liczba przyznanych ofercie
punktow w kryterium oceny
ofert:
Nr Czas reakeji —
Nazwa wykonawcey (podstawienia :
oferty Cena punktacja
oferty — autobusu
60 Y% zastgpezego w
przypadku awarii
- —40 %
TravelPL Sp. z 0. 0.
2 ul. Witkiewicza 4 60,00 40,00 100,00
38-500 Sanok -

1.12 Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Uzasadnienie faktyczne: Wybrana oferta nie podlegala odrzuceniu. Wykonawca, ktéry zlozyl
najkorzystniejsza oferte wykazal, Ze spelnia warunki udzialu w postepowaniu oraz wykazat
brak podstaw wykluczenia.

Uzasadnienie prawne: Zamawiajgcy dokonal wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie
kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia
stosownie do art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien publicznych
(t.j. Dz. U. 22018 r. poz. 1986 z p6Zn. zm.).

Czes€1,2,3.4

2. Informacja o dopuszezeniu do dynamicznego systemu zakupéw wraz z uzasadnieniem
faktycznym iprawnym: nie dotyczy, zamawiajgcy nie przewidywal zamiaru ustanowienia
dynamicznego systemu zakupdow.



3. Informacja o nieustanowieniu dynamicznego systemu zakupéw wraz z uzasadnieniem
faktycznym iprawnym: nie dotyczy, zamawiajacy nie przewidywal zamiaru ustanowienia
dynamicznego systemu zakupow.

4. Informacja o uniewaznieniu post¢powania wraz z uzasadnieniem faktycznym i prawnym:
nie dotyezy, postgpowanie nie zostalo uniewaznione (postgpowanie zakonczone jest wyborem
najkorzystniejszych ofert).




