RADA (’M; NY UCHWALA NR XXXIIT/250/2021
SANOK RADY GMINY SANOK

z dnia 12 marca 2021r.

w sprawie rozstrzygniecia skargi na dzialalno$¢ Kierownika Gminnego Osrodka
Pomocy Spolecznej w Sanoku.

Na podstawic art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. 0 samorzadzie gminnym
(tj. Dz.U. 22020 r. poz. 713 z pdzn. zm) w zwiazku z art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 1. - Kodeks postepowania administracyjnego (j. Dz. U. Z 2020r. Poz.2556 z p6zn. zm.)
Rada Gminy Sanok uchwala, co nastepuje:
§1
. 1. Skarg¢ ztozona pl‘zezm

CEEEEEEEEEREY 1 : (ziatalnos¢ Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w
Sanoku uznaje si¢ za bezzasadna.

2. Uzasadnienie uchwaty stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaly.

§2
Wykonanie uchwaly powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Gminy, zobowiazujac go do
przygotowania odpowiedzi i przestania skarzacym odpisu niniejszej uchwaty wraz z

zatacznikiem.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia i podlega ogloszeniu w sposéb zwyczajowo
przyjety.
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RADA GMINY ‘
SANOK Uzasadnicnie

W dniu 16 lutego 2021r. w pismie kierowanym do Wojta Gminy Sanok wplynela skarga opatrzona data

S RS sevwreliGidiechowskishamin Rebiadng 83 PanioiadysinwyiRudyans Sandk
S S S s (h2k adresu) na dzialalnos¢ Kierownika Gminnego

Osrodka Pomocy Spolecznej w Sanoku w przedmiocie niedopelnienia obowiazkow w kwestii opieki nad

Tres¢ skargi zostala przedstawiona na posiedzeniu wlasciwej komisji Rady Gminy Sanok - Komisji Skarg

1 Wnioskow 1 w dniu 25 luty 2021r. obszerne wyjasnienia w sprawie skargi ztozyla Kierownik Gminnego
Osrodka Pomocy Spoleczne; w Sanoku — Pani Edyta Dziadosz. Na kolejne posiedzenie Komisji w dniu 4
marca 2021r. zaproszono autorki skargi, ale Panie nie skorzystaly z zaproszenia

Z przedstawionych przez kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Sanoku wyjasnien
wynika, ze: P - 20 stanu wolnego, bezdzictna zamieszkata w

nigdy nie korzystata z jakiejkolwick formy pomocy tutejszego Osrodka Pomocy Spolecznej zgodnie z
ustawg o pomocy spoltecznej. Przez wszystkie te lata pracownik socjalny sporadycznie odwiedzal (R
@R v okresic jesienno — zimowym, tak jak inne osoby samotne, aby stwierdzié¢ czy osoba me‘
zapewnione warunki mieszkaniowe a przede wszystkim opal na zime. Nigdy jednak nie wystapity
symplomy dotyczace trudnej sytuacji materialnej. choroby, powodujace interwencje pracownika
socjalnego, a tym samym przeprowadzenie wywiadu $rodowiskowego, ([ NI nigdy nic wyrazila
woli by ubiega¢ sie o jakikolwiek rodzaj wsparcia — zasilek staly. zasilek okresowy, zasitek celowy.
ustugi opiekuncze, zywno$¢, itp.  Oprécz danych z rozmowy Osrodek nigdy nie dysponowal
dokumentacjg dotyczgeg sytuacji materialnej, rodzinnej czy majatkowe] (R Picrwszy wywiad
srodowiskowy zostat przeprowadzony przez pracowni

a socjalnego zakladu opiekunczo-leczniczego w
dniu 19 stycznia 2021r. i przekazany do tut. Osrodka w dniu 2 luty 2021r.

7 danych dotyczacych $wiadczen rodzinnych wynika, ze G REERD . dniu 25 stycznia 2007r.
zlozyla wniosek o zasitek pielegnacyjny. Do wniosku dotaczono orzeczenie o niepetnosprawnosei oraz
zaswiadczenie z banku o prowadzonym rachunku bankowym. Decyzja Kierownika GOPS zasilek
pielegnacyjny byt wyptacany od 1 stycznia 2007r. do 31.12.2015r. (tj. daty ukonczenia 75 roku zycia) w
wysokosci 153 zh.- miesiecznie. Zgodnie z ustawg o $wiadczeniach rodzinnych zasitek pielegnacyjny
wyplacany jest bez wzgledu na sytuacje materialng kazdej osobie uprawnionej na konto, ktorego ta osobz
jest wihascicielem. Kicrownik GOPS okazat Komisji do wgladu oryginal potwierdzenia prowadzonego
rachunku bankowego. z ktorego wynika, z¢ Bank potwierdza, ze Pani jest wiadcicielem konta 1 numer |
konta, na ktory nalezato przelewac¢ swiadczenie. Kierownik wyjasniata rowniez, ze  Ogrodek nie jest

instytucjg, ktora ustala opiekundw nad osobami niepelnosprawnymi. opieke prawng moze wyznaczy< ‘
zgodnie z Kodeksem Rodzinnym i Opiekunczym Sad Rejonowy w Sanoku po uzyskaniu wyroku Sgdu
Okregowego w Krosnie o calkowitym lub czgéciowym ubezwlasnowolnieniu. Do O$rodka Pomocy
Spolecznej do dnia dzisiejszego nigdy nie trafita informacja o ubezwlasnowolnieniu i ustanowieniu
opieki nad NENIENN ko informacja zawsze lrafia do Osrodka, poniewaz Osrodek
Pomocy Spotecznej jest wéwczas zobligowany do przeprowadzania wywiadu srodowiskowego i
ustalania, czy opieka jest sprawowana prawidlowo. Z ewidencji wnioskdéw oraz ksigzki korespondencji
Oérodka Pomocy Spolecznej z ostatnich trzech lat nie ma zapisu, aby ktokolwiek zgtaszal interwencje u
— Natomiast od 15 grudnia 2020r. Pracownik socjalny Pani Maria Jozetek
kilkukrotnie otrzymywata rozmowy telefoniczne od dzielnicowego, czlonkéw rodziny o sytuacji Pani
~ przepisaniu swojego majatku na innych czlonkow rodziny. Pani Maria Jézefek

wyjasniata, ze sprawami rodzinnymi majatkowymi zajmuje si¢ Sad. — od dnia 9
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grudnia 2020r. przebywala w szpitalu w Brzozowie, skad na podstawie skierowania lekarskiego zostala
odwieziona do Zakladu Pielegnacyjno — Opiekunczego w Sanoku. Wedtug skali Barthel TR
otrzymata 5 punktéw, podezas gdy do umieszezenia w domu pomocy spolecznej wymagana liczba
punktow to powyzej 40. (. »'cbywa w Zakladzie Piclggnacyjno — Opiekunczym w
Sanoku na podstawic wyrazenia swojej zgody oraz skierowania i zaswiadczenia lekarskiego
kwalifikujacego jg do pobytu. GOPS nie jest instytucja kierujacg do tego rodzaju placowki. Podczas
posiedzenia Komisji Kierownik wydala stanowcze o§wiadczenie, ze nigdy ona, ani nikt z jej rodziny nie
utrzymywal zadnych kontaktéw prywatnych. towarzyskich, kolezenskich z rodzing -
‘ Ponadto podkreslita, ze panie sktadajace skarge, czy czlonkowie rodziny nigdy nie
kontaktowaly sie i nie rozmawialy z Kierownikiem Odrodka Pomocy Spoleczne;.

W trakcie posiedzenia Komisji jej czlonkowie stwierdzili, ze nie da si¢ podzielic zarzutow
przedstawionyeh w skardze. W zwiazku z tym postanowili rekomendowa¢ Radzie Gminy Sanok uznanie
skargi za bezzasadng.

Maijgc na uwadze powyzsze Rada Gminy Sanok w oparciu o stanowisko Komisji Skarg, Wnioskow i
"etycji uznaje skarge za bezzasadna.

~

Niniejsza uchwala stanowi zawiadomienie o sposobie zatatwienia skargi w rozumieniu art. 237 § 3 w
zwigzku z art. 238 § 1 k.p.a.

Stosownie do art. 239 k.p.a. Rada Gminy Sanok informuje, iz: ,,W przypadku gdy skarga, w wyniku jej
rozpatrzenia. zostala uznana za bezzasadna i jej bezzasadnosé¢ wykazano w odpowiedzi na skargg, a
skarzacy ponowil skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wiasciwy do jej rozpatrzenia moze
podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia adnotacjg w aktach sprawy - bez
zawiadamiania skarzgcego.”
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