RA UCHWALA Nr XXII1/183/12
DA GMINY RADY Gminy Sanok
SANOK z dnia 31 pazdziernika 2012r.

w sprawie rozpatrzenia skargi Pana Zenona Wéjcika
na dzialania Wéjta Gminy Sanok prowadzone w ramach kontroli podatkowej wszczetej wobec
skarzacego

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym (Dz. U. z 2001
r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) i art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz.U. 2000 nr 98 poz. 1071 z pdzn. zm) uchwala sig, co nastepuje:

§1.

1. W wyniku rozpatrzenia skargi Pana Zenona Wéjcika z dnia 09.10.2012r. na dziatania Wéjta Gminy
Sanok prowadzone w ramach kontroli podatkowej wszczetej wobec skarzacego uznaje si¢ niniejszg
skarge za uzasadniong.

2. Faktyczne i prawne argumenty decydujace o zajetym stanowisku w sprawie zawiera uzasadnienie do
niniejszej uchwaty.

§ 2.
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy Sanok, ktéry dziatajac na podstawie art. 237 par. 3

zawiadomi skarzacego o sposobie zalatwienia skargi, zgodnie z wymogami o ktérych mowa w art. 238
par. 1 kpa.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.
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UZASADNIENIE

Wojt Gminy Sanok, dzialajac na podstawie art. 282b § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. —
Ordynacja podatkowa (Dz.U. 1997 nr 137 poz. 926 z p6zn. zm), 22 sierpnia 2012 r. za pismem
znak: RF.3163.1.2012 zawiadomil przedsigbiorc¢ o zamiarze wszczecia kontroli podatkowe;.
W zawiadomieniu zostat okreslony zakres kontroli: rzetelno$¢ i prawidtowo$¢ ustalania i wptacania
podatku od nieruchomosci, w okresie: 2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012 roku. Zatwierdzajac
zawiadomienie o zamiarze wszczecia kontroli podatkowej, jednoczesnie wskazano imiennie osoby
upowaznione do przeprowadzenia postgpowania.

W dniu 12 wrzesnia 2012 r. w siedzibie przedsigbiorcy - stosujac przyje¢ta procedure -
podjeto czynnosci kontrolne poprzez przekazanie imiennego upowaznienia, okazanie legitymacji
stuzbowych oraz pouczenie o podstawowych prawach i obowigzkach kontrolowanego.
Kontrolujacy zazadali udostepnienia ksigzki kontroli, celem dokonania stosownych wpisow
w zwigzku z rozpoczeciem kontroli. Art. 81 ust. 1. ustawy z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej (Dz.U. 2004 nr 173 poz. 1807 z p6zn. zm) stanowi: Przedsiebiorca jest
obowiazany prowadzi¢ i przechowywaé w swojej siedzibie ksigzke kontroli oraz upowaznienia
i protokoly kontroli. Ksigzka kontroli moze mie¢ forme zbioru dokumentéw. Ksigzka kontroli stuzy
przedsigbiorcy do dokumentowania liczby i czasu trwania kontroli jego dziatalnosci. Kontrolowany
o$wiadczyl, ze ksigzka znajduje si¢ w Sanoku i po nig pojedzie. Ponadto musi si¢ skontaktowaé
z biurem rachunkowym celem omodwienia tresci otrzymanego pouczenia. W zwigzku z tym zostat
pouczony, aby skompletowat ewidencj¢ srodkéw trwatych oraz ewidencje ksiegowo-podatkows
dotyczaca lat 2007, 2008, 2009, 2010, 2011 i 2012. Kontrolowany stwierdzit, ze przygotowanie
powyzszych bedzie niemozliwe, bo zmienit biuro rachunkowe obstugujace jego dziatalnosé
gospodarcza. Kontrolujacy stwierdzili, ze to jest problem kontrolowanego. Kontrolowany zapytat
czy w sytuacji gdy zalatwienie powyzszych potrwa do wieczora kontrolujacy beda czekaé. Na tak
postawiong sprawe Kontrolujacy podjeli decyzje, ze kontrola bedzie kontynuowana w nastepnych
dniach. Kontrolowany ztozyt do Wéjta Gminy Sanok ,,zazalenie” na postepowanie kontrolne.

W dniu 17.09.2012r. Kontrolujacy przybyli na teren posesji w miejscowosci Sanoczek 166,
celem kontynuacji rozpoczetej kontroli. Kontrolowany o$wiadczyl, iz nie wyraza zgody na
podjecie czynnoS$ci kontrolnych, poniewaz nie otrzymal odpowiedzi na wniesione w dniu 12
wrzesSnia zazalenie na postepowanie kontrolujacych.

Kolejng probe wznowienia czynnosci kontrolnych, mimo braku postanowienia Organu o
ktorym mowa w art. 84c ust. 9 ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej, podjeto dnia
18.09.2012r., a nastepnie w asyscie funkcjonariuszy Powiatowej Komendy Policji - bez skutku - w
dniu 21 wrzesnia 2012 r. Wskaza¢ nalezy, iz nierozpatrzenie sprzeciwu ztozonego przez
kontrolowanego przedsigbiorcg (skarzacego) na podst. art. 84c wobec podjecia i wykonywania
czynnosci przez organ kontrolny, w przypadku uptywu terminu o ktérym mowa w ust. 12 art. 84c
ustawy, jest roéwnoznaczne w skutkach z wydaniem przez organ wlasciwy postanowienia o
odstapieniu od czynnosci kontrolnych.

Przedsigbiorca zostal wezwany po raz kolejny do umozliwienia dokonania czynnosci
kontrolnych pismem z dnia 28.09.2012r. Kolejne proby przystgpienia do czynnosci kontrolnych
Organ podjat dnia 09.10.2012r. ,

Z uwagi na fakt, iz czynnoSci kontroli podatkowej mozna =zaskarzyé takze
w drodze skargi na dziatanie organu podatkowego lub pracownikéw tego organu na zasadzie art.
227 ustawy Kodeks poste;powama administracyjnego, a dopuszczalnos$¢ tej drogi wynika wprost z
art. 3 § 1 pkt 2 KPA, ktéry nie wyklucza mozliwosci stosowania instytucji skargi obywat }skle_] w
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